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BGH 5 StR 291/24 - Beschluss vom 27. August 2024 (LG Bremen)

Handeltreiben mit Cannabis.

§ 34 KCanG

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Bremen vom 22. Dezember 2023

im Schuldspruch dahingehend gedndert, dass der Angeklagte des Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht
geringer Menge in Tateinheit mit Handeltreiben mit Cannabis sowie des Handeltreibens mit Cannabis in drei Fallen
schuldig ist,

im Strafausspruch aufgehoben.
Die weitergehende Revision wird verworfen.

Im Umfang der Aufhebung wird die Sache zu neuer Verhandlung und Entscheidung, auch tUber die Kosten des
Rechtsmittels, an eine andere Strafkammer des Landgerichts zurtickverwiesen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge in vier Féallen
zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von funf Jahren und sechs Monaten verurteilt, von der es zwei Monate als vollstreckt
geltend bestimmt hat, und eine Einziehungsentscheidung getroffen. Die mit der Sachriige gefiihrte Revision des
Angeklagten fiihrt zur Anderung des Schuldspruchs und zur Aufhebung des Strafausspruchs. Im Ubrigen ist das
Rechtsmittel unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

1. Das Handeltreiben des Angeklagten bezog sich im Fall 1 der Urteilsgrinde auf Kokain und Cannabis, im Ubrigen
ausschlieRlich auf Cannabis. Soweit sich das Handeltreiben auf Cannabis bezog, unterfallt dies nach dem seit dem 1.
April 2024 geltenden KCanG (BGBI. | 2024 Nr. 109) als Handeltreiben mit Cannabis der Strafvorschrift des § 34 Abs. 1
Nr. 4, Abs. 3 Satz 2 Nr. 4 KCanG. Dabei handelt es sich im Vergleich zu § 29a Abs. 1 Nr. 2 BtMG hier um das mildere
Recht (§ 2 Abs. 3 StGB), was das Revisionsgericht nach § 354a StPO zu beachten hat. Der Senat hat den
Schuldspruch daher entsprechend § 354 Abs. 1 StPO geandert (vgl. BGH, Beschluss vom 24. April 2024 - 5 StR 136/24,
NStZ 2024, 416, 417). Dem steht § 265 StPO nicht entgegen, weil sich der Angeklagte insoweit nicht wirksamer als
geschehen hétte verteidigen kénnen.

2. Der Strafausspruch kann keinen Bestand haben. Denn der Senat kann nicht ausschlieRen, dass das Landgericht bei
der Beurteilung des Falles aufgrund der nunmehr geltenden Rechtslage eine niedrigere Strafe verhdngt hatte. Die
Feststellungen kénnen bestehen bleiben (§ 353 Abs. 2 StPO).
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