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BGH 5 StR 261/24 - Beschluss vom 30. Juli 2024 (LG Berlin)

Teileinstellung.

§ 154 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Das Verfahren wird in den Fallen 11.3.d und 11.3.f der Urteilsgriinde eingestellt. Insoweit tragt die Staatskasse die
Kosten des Verfahrens und die dem Angeklagten entstandenen notwendigen Auslagen.

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Berlin vom 14. Dezember 2023 wird mit der
Malgabe verworfen, dass die Verurteilungen wegen versuchter Nétigung (Fall 11.3.d der Urteilsgriinde) und wegen
versuchter geféhrlicher Korperverletzung in Tateinheit mit fahrldssiger Koérperverletzung (Fall 11.3.f der
Urteilsgriinde) entfallen.

Der Beschwerdefihrer hat die verbleibenden Kosten seines Rechtsmittels und die der Nebenklagerin im
Revisionsverfahren entstandenen notwendigen Auslagen zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen schweren sexuellen Missbrauchs von Kindern in Tateinheit mit
Vergewaltigung in weiterer Tateinheit mit sexuellem Missbrauch von Schutzbefohlenen in zwei Fallen, des sexuellen
Missbrauchs von Kindern in Tateinheit mit sexuellem Missbrauch von Schutzbefohlenen in weiterer Tateinheit mit
sexuellem Ubergriff in 17 Fallen, des sexuellen Missbrauchs eines Kindes in Tateinheit mit sexuellem Missbrauch von
Schutzbefohlenen, der geféhrlichen Korperverletzung in drei Fallen, der Kérperverletzung, der versuchten gefahrlichen
Korperverletzung in  Tateinheit mit fahrlassiger Korperverletzung sowie der versuchten No&tigung zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von finf Jahren und zwei Monaten verurteilt. Das hiergegen gerichtete Rechtsmittel des
Angeklagten erzielt den aus der Beschlussformel ersichtlichen Teilerfolg; im Ubrigen ist es unbegriindet (§ 349 Abs. 2
StPO).

1. Der Senat hat das Verfahren in den Féllen 11.3.d und 11.3.f der Urteilsgriinde auf Antrag des Generalbundesanwalts
gemall § 154 Abs. 2 StPO aus prozessdkonomischen Griinden eingestellt (vgl. Antragsschrift des
Generalbundesanwalts). Infolgedessen entféllt die Verurteilung wegen versuchter Nétigung (Fall 11.3.d der Urteilsgriinde)
und wegen versuchter geféhrlicher Korperverletzung in Tateinheit mit fahrlédssiger Kérperverletzung (Fall 11.3.f der
Urteilsgrinde), was den Wegfall der fur die betroffenen Félle jeweils verhangten Einzelfreiheitsstrafen von sechs
Monaten (11.3.d) und neun Monaten (I1.3.f) nach sich zieht. Dies berthrt die Gesamtstrafe nicht. Denn angesichts der
Einzelfreiheitsstrafen von zweimal drei Jahren und sechs Monaten sowie der Vielzahl der darliber hinaus verbleibenden
Einzelstrafen von sechs Monaten und bis zu einem Jahr und acht Monaten kann der Senat ausschlieRen, dass die
Strafkammer ohne die in den Féllen 11.3.d und 11.3.f verhangten Strafen auf eine niedrigere Gesamtfreiheitsstrafe erkannt
hatte.

2. Die weitergehende Revision des Angeklagten bleibt ohne Erfolg. Die Verfahrensrige erweist sich aus den vom
Generalbundesanwalt in seiner Zuschrift genannten Grinden als unzuldssig. Die nach Verfahrenseinstellung in den
genannten Fallen auf die Sachriige veranlasste umfassende Uberpriffung des Urteils hat keinen Rechtsfehler zum
Nachteil des Angeklagten ergeben.
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