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BGH 5 StR 134/16 - Beschluss vom 21. Juni 2016 (LG Berlin)

Teileinstellung des Verfahrens.

§ 154 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Berlin vom 4. November 2015 wird

das Verfahren gemaR § 154 Abs. 2 StPO eingestellt, soweit der Angeklagte im Fall 1 der Urteilsgrinde wegen
Beihilfe zum Handeltreiben mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge verurteilt worden ist; im Umfang der
Einstellung fallen die Kosten des Verfahrens und die notwendigen Auslagen des Angeklagten der Staatskasse
zur Last;

das vorgenannte Urteil dahin geéndert, dass der Angeklagte wegen bewaffneter Einfuhr von Betdubungsmitteln
in Tateinheit mit Beihilfe zum Handeltreiben mit Betdubungsmitteln - jeweils in nicht geringer Menge - zu einer
Freiheitsstrafe von drei Jahren und sechs Monaten verurteilt ist.

Die weitergehende Revision wird gemaf § 349 Abs. 2 StPO als unbegriindet verworfen.

Der Beschwerdefiihrer hat die verbleibenden Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen Beihilfe zum Handeltreiben mit Betdubungsmitteln in nicht geringer
Menge (Fall 1) und wegen bewaffneter Einfuhr von Betdubungsmitteln in Tateinheit mit Beihilfe zum Handeltreiben mit
Bet&ubungsmitteln - jeweils in nicht geringer Menge - (Fall 2) zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von drei Jahren und neun
Monaten verurteilt.

Der Senat hat das Verfahren auf Antrag des Generalbundesanwalts gemaR § 154 Abs. 2 StPO eingestellt, soweit der
Angeklagte im Fall 1 wegen Beihilfe zum Handeltreiben mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge verurteilt
worden ist. Der Senat halt die Beweiswirdigung der Strafkammer in diesem Fall fur nicht tragféhig. Die Einstellung
zieht den Wegfall der im Fall 1 verhangten Einzelfreiheitsstrafe und der Gesamtstrafe nach sich; die im Fall 2
verhdngte Freiheitsstrafe bleibt bestehen.
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