HRRS-Nummer: HRRS 2024 Nr. 1545
Bearbeiter: Julia HeRR/Karsten Gaede
Zitiervorschlag: HRRS 2024 Nr. 1545, Rn. X

BGH 4 StR 367/24 - Beschluss vom 23. Oktober 2024 (LG Miinster)

Verwerfung der Revision als unbegriindet.

§ 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

Die Revision des Angeklagten gegen das Urteil des Landgerichts Minster vom 16. Februar 2024 wird als
unbegriindet verworfen, da die Nachpriifung des Urteils auf Grund der Revisionsrechtfertigung keinen Rechtsfehler
zum Nachteil des Angeklagten ergeben hat (§ 349 Abs. 2 StPO).

Der Beschwerdefihrer hat die Kosten seines Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Die vom Generalbundesanwalt mit Zuschrift vom 14. August 2024 beantragte Schuldspruchdnderung war nicht
veranlasst.

Das am 1. April 2024 in Kraft getretene Gesetz zum Umgang mit Konsumcannabis (KCanG) filhrt nicht zu einer Anderung
des Schuldspruchs in Fall Il. 1. der Urteilsgriinde, weil sich die Neuregelung vorliegend fiir den Angeklagten nicht als
milder erweist (§ 2 Abs. 3 StGB). Das mildere von zwei Gesetzen ist dasjenige, welches anhand des konkreten Falls
nach einem Gesamtvergleich des friheren und des derzeit geltenden Strafrechts das dem Angeklagten ginstigere
Ergebnis zuldsst. Hangt die Beurteilung des im Einzelfall milderen Rechts davon ab, ob die Médglichkeit einer
Strafrahmenverschiebung genutzt, etwa ein gesetzich geregelter besonders oder minder schwerer Fall angenommen
wird, obliegt die Bewertung grundsétzich dem Tatgericht, sofern eine abweichende Wdirdigung nicht sicher
auszuschlieflen ist (vgl. BGH, Beschluss vom 27. August 2024 - 5 StR 365/24 Rn. 4 f.; Beschluss vom 28. Mai 2024 - 3
StR 154/24 Rn. 5).

Vorliegend hat das Landgericht in Fall Il. 1. der Urteilsgriinde einen minder schweren Fall gemaR § 29a Abs. 2 BtMG
angenommen und dabei ausdriicklich in den Blick genommen, dass damit der zugrunde gelegte Strafrahmen dem
Strafrahmen des § 34 Abs. 3 KCanG entspricht, der kinftig fir die abzuurteilenden Taten heranzuziehen ware. Zugleich
hat es angefihrt, dass es in diesem Fall die identische Einzelstrafe verhdngt hatte. Der Senat kann damit ausschlieRen,
dass das Landgericht einen besonders schweren Fall nach § 34 Abs. 3 StGB verneint und den gegeniiber dem
Tatzeitrecht milderen Grundstrafrahmen des § 34 Abs. 1 KCanG herangezogen hétte.
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