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BGH 2 StR 88/24 - Beschluss vom 8. Mai 2024 (LG Darmstadt)

Verwerfung der Revision als unbegriindet.
§ 349 Abs. 2 StPO

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Darmstadt vom 23. November 2023 im
Schuldspruch dahin gedndert, dass der Angeklagte der Uberlassung von Betdubungsmitteln an Minderjahrige zum
unmittelbaren Verbrauch in 21 Fallen schuldig ist.

2. Die weitergehende Revision wird als unbegriindet verworfen.

3. Der Beschwerdefihrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten der Abgabe von Betdubungsmitteln ,als Person tber 21 Jahre an eine Person
unter 18 Jahren® in 21 Fallen schuldig gesprochen, gegen ihn unter Einbeziehung einer Freiheitsstrafe aus einer
Vorverurteilung eine Gesamtfreiheitsstrafe von funf Jahren und sechs Monaten verhangt und ihn von weiteren Vorwirfen
freigesprochen. Die auf die Sachriige gestiitzte Revision des Angeklagten fihrt zu einer Abanderung des Urteils im
Schuldspruch; im Ubrigen ist sie unbegriindet (§ 349 Abs. 2 StPO).

1. Der Generalbundesanwalt hat in seiner Zuschrift ausgefihrt:

,Eine Abgabe von Betaubungsmitteln im Sinne des § 29a Abs. 1 Nr. 1 BtMG bedeutet jede Gewahrsamsibertragung an
eine andere Person zur freien Verfigung. An einer solchen fehlt es aber, wenn das Betdubungsmittel, wie dies der
Angeklagte vorliegend getan hat, zum sofortigen Gebrauch an Ort und Stelle hingegeben wird; diese Fallgestaltung wird
von der weiteren Tatbestandsvariante des § 29a Abs. 1 Nr. 1 BtMG, dem Uberlassen zum unmittelbaren Verbrauch,
erfasst (vgl. BGH, Urteil vom 22. November 2016 - 1 StR 329/16, juris Rn. 23 m.w.N.).”

Dem schlieRt sich der Senat an. § 265 StPO steht der Anderung des Schuldspruchs nicht entgegen. Die Korrektur des
Schuldspruchs bleibt ohne Auswirkung auf den Strafausspruch. Der Senat kann ausschlieRen, dass das Landgericht bei
zutreffender rechtlicher Wertung die verhéngten Strafen anders als geschehen bemessen hatte.

2. Im Ubrigen hat die Nachpriifung des Urteils keinen Rechtsfehler zum Nachteil des Angeklagten ergeben.

3. Angesichts des geringen Erfolgs der Revision ist es nicht unbillig, den Beschwerdefiihrer mit den gesamten durch sein
Rechtsmittel entstandenen Kosten und Auslagen zu belasten (§ 473 Abs. 1 und 4 StPO).
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