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Zustandigkeitsbestimmung durch das gemeinschaftliche obere Gericht.

§ 14 StPO

Entscheidungstenor

Die Vollstreckung der mit Urteil des Amtsgerichts Oldenburg vom 11. Januar 2019 (19 Ls 525 Js 57630/18
(43/18)) angeordneten Einziehung des Wertes von Tatertragen, aufrechterhalten durch Urteil des Amtsgerichts
Delmenhorst vom 23. Juli 2019 (83 Ls 610 Js 25612/19 (53/19)), wird dem Jugendrichter beim Amtsgericht
Hameln Ubertragen.

Griinde

1. Das Amtsgericht - Jugendschéffengericht - Oldenburg hat den Verurteilten mit Urteil vom 11. Januar 2019 wegen
Korperverletzung, Diebstahls und anderweitiger Straftaten schuldig gesprochen und eine zur Bewahrung ausgesetzte
Jugendstrafe von einem Jahr und sechs Monaten festgesetzt. Ferner hat es die Einziehung des Wertes von
Tatertrdgen in Hohe von 616,78 Euro angeordnet. Unter Einbeziehung dieses Urteils hat das Amtsgericht -
Jugendschéffengericht - Delmenhorst den Verurteilten am 23. Juli 2019 wegen geféhrlicher Kérperverletzung zu einer
Jugendstrafe von zwei Jahren und drei Monaten verurteilt und die im einbezogenen Urteil getroffene Anordnung der
Einziehung des Wertes von Tatertrdgen aufrechterhalten.

Nachdem das Jugendschoffengericht Delmenhorst am 17. September 2019 die Vollstreckung eingeleitet hat, ist diese
gemall § 85 Abs. 2 Satz 1 JGG auf den Jugendrichter beim Amtsgericht Hameln Ubergegangen, da sich der
Verurteilte seit dem 31. Juli 2019 in Strafhaft in der Jugendstrafanstalt Hameln befindet. Das Jugendschéffengericht
Delmenhorst hat den Jugendrichter beim Amtsgericht Hameln um Ubernahme (auch) der Vollstreckung der
Einziehungsanordnung ersucht. Diese Ubernahme hat der Jugendrichter jedoch abgelehnt, denn der
Vollstreckungsleiter habe grundséatzlich nur die Jugendstrafe zu vollstrecken, wahrend die Zusténdigkeit fur die
Vermégensabschdpfung bei dem Amtsgericht verbleibe, welches die Vollstreckung eingeleitet habe.

Das Amtsgericht Delmenhorst hat mit Beschluss vom 14. Februar 2020 die Vorgdnge dem Bundesgerichtshof zur
Bestimmung des zustandigen Gerichts vorgelegt.

2. Der Bundesgerichtshof ist als gemeinschaftiches oberstes Gericht der Amtsgerichte Delmenhorst
(Oberlandesgerichtsbezirk Oldenburg) und Hameln (Oberlandesgerichtsbezirk Celle) zur Entscheidung des zwischen
den Jugendgerichten bestehenden Zusténdigkeitsstreits nach § 14 StPO berufen, der auch fir das
Volistreckungsverfahren gilt (vgl. Senat, Beschluss vom 6. August 2019 - 2 ARs 172/19, juris Rn. 4 mwN).

3. Zustandig fir die zwischen den beiden Jugendgerichten allein im Streit stehende Vollstreckung der angeordneten
Einziehung des Wertes von Tatertrédgen ist der Jugendrichter als Vollstreckungsleiter beim Amtsgericht Hameln. Der
Ubergang der Vollstreckung gemaR § 85 Abs. 2 Satz 1 JGG beschrankt sich nicht allein auf die zu vollstreckende
Jugendstrafe, sondern erfasst gleichermaRen auch die Vollstreckung von Nebenstrafen, Maf3regeln und Nebenfolgen
wie namentlich die Einziehung nach den §§ 73 ff. StGB. Mit der Abgabe der Vollstreckung nach § 85 JGG geht die
gesamte Verantwortlichkeit des Vollstreckungsorgans auf den nachfolgenden Vollstreckungsleiter Gber (vgl. Senat,
Beschluss vom 6. August 2019 - 2 ARs 172/19, juris Rn. 7; Eisenberg/Kélbl, JGG, 21. Aufl. § 85 Rn. 4). Sachliche
Grinde, die Vollstreckung der Vermdgensabschdpfungsentscheidung hiervon auszunehmen, sind nicht ersichtlich;
zudem ist ein Auseinanderfallen der Zustandigkeiten auch unzweckmanig (vgl. auch OLG Hamm, Beschluss vom 13.
Juni 2019 -4 (s) Sbd | - 6/19, juris, Rn. 5 ff., mwN).
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