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BGH 6 StR 430/25 - Beschluss vom 17. Dezember 2025 (LG Niirnberg-Fiirth)

Verurteilung wegen besonders schweren Raubes in Tateinheit mit gefahrlicher Kérperverletzung; Priifung der
Haftanrechnung fiir erlittene Auslieferungshaft.

§ 250 Abs. 2 StGB; § 224 StGB; § 52 Abs. 1 StGB; § 349 Abs. 2, Abs. 4 StPO; § 407 StPO

Entscheidungstenor

1. Auf die Revision des Angeklagten wird das Urteil des Landgerichts Nurnberg-Furth vom 26. Mai 2025 im
Ausspruch Uber die Gesamtstrafe aufgehoben. Damit ist der Angeklagte wegen besonders schweren Raubes in
Tateinheit mit geféhrlicher Kérperverletzung zu einer Freiheitsstrafe von funf Jahren und finf Monaten verurteilt.

2. Die weitergehende Revision wird verworfen.

3. Der Beschwerdefuhrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen besonders schweren Raubes in Tateinheit mit gefahrlicher
Korperverletzung unter Einbeziehung einer am 2. August 2024 gegen ihn verhangten Geldstrafe zu einer
Gesamtfreiheitsstrafe von funf Jahren und sechs Monaten verurteilt und eine Entscheidung Uber den
Anrechnungsmalstab fir erlittene Auslieferungshaft getroffen. Die auf die Rige der Verletzung formellen und materiellen
Rechts gestiitzte Revision des Angeklagten hat mit der Sachrige in dem aus der Entscheidungsformel ersichtlichen
Umfang Erfolg (§ 349 Abs. 4 StPO); im Ubrigen ist sie unbegriindet (§ 349 Abs. 2 StPO).

1. Die Verfahrensbeanstandungen versagen aus den Griinden der Antragsschrift des Generalbundesanwalts. Der
Schuldspruch und die firr die abgeurteilte Tat verhangte Freiheitsstrafe von fiinf Jahren und finf Monaten halten sachlich-
rechtlicher Nachprifung stand.

2. Demgegeniber unterliegt die unter Einbeziehung der Geldstrafe aus dem Strafbefehl des Amtsgerichts Waldshut-
Tiengen vom 2. August 2024 gebildete Gesamtstrafe der Aufhebung. Dieser Einbeziehung steht der Grundsatz der
Spezalitat (Art. 14 Abs. 1 EurAlUb) entgegen, weil sich die Auslieferungsbewilligung nicht auf die Vollstreckung dieser
Geldstrafe erstreckt und der Angeklagte nicht auf die Beachtung des Spezalitatsgrundsatzes verzchtet hat (vgl. BGH,
Beschliisse vom 13. Mai 2025 - 6 StR 621/24 mwN; vom 9. Juli 2025 - 6 StR 197/25). Dies fiihrt zum Wegfall des
Ausspruchs Uber die Gesamtstrafe; es verbleibt bei der Freiheitsstrafe von funf Jahren und fiinf Monaten wegen der von
der Auslieferungsbewilligung erfassten Tat. Dies war zur Klarstellung auszusprechen (vgl. BGH, Beschluss vom 11. Marz
2025 - 5 StR 646/24, Rn. 2).

3. Die Kostenentscheidung beruht auf § 473 Abs. 4 StPO; der geringfligige Erfolg des Rechtsmittels Iasst es nicht unbillig
erscheinen, den Angeklagten insgesamt mit dessen Kosten zu belasten.
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