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Einziehung von Betaubungsmitteln (Tatobjekte; Tatertrage; Wertersatz).
§ 73 StGB; § 74 StGB

Leitsatz des Bearbeiters

Bei Drogen, die Gegenstand einer Tat des Handeltreibens mit Betaubungsmitteln oder mit Cannabis sind,
handelt es sich um Tatobjekte im Sinne des § 74 Abs. 2 StGB und nicht um Tatertrdge im Sinne des § 73 Abs.
1 StGB. Die Einziehung des Wertersatzes richtet sich dementsprechend nach § 74c StGB. Voraussetzung
hierfiir ist, dass das Tatobjekt dem Tater zur Tatzeit gehorte oder zustand. Werden Drogen aber wie hier im
Inland erworben, kann der Kaufer wegen § 134 BGB kein Eigentum erlangen. Zudem stellt die Weitergabe
von Drogen an den Abnehmer im Rahmen eines Handeltreibens mit diesen keine Vereitelung der
gegenstdndlichen Einziehung im Sinne des § 74c Abs. 1 StGB dar.

Entscheidungstenor

Auf die Revision des Angeklagten wird

das Urteil des Landgerichts Itzehoe vom 24. Juli 2025 im Ausspruch Uber die Einziehung des
Wertes von Tatertragen zu Fall 5 der Urteilsgriinde aufgehoben, soweit ein liber 15.600 Euro
hinausgehender Betrag eingezogen wurde; der Ausspruch entfallt,

von der Einziehung des Wertes von Tatertragen abgesehen in den Fallen 1 und 2 der Urteilsgriinde,
im Fall 3 der Urteilsgriinde in Hohe von 8.500 Euro; es verbleibt damit bei der Einziehung des
Wertes von Tatertragen in Hohe von 147.500 Euro, im Fall 4 der Urteilsgriinde in Hohe von 86.000
Euro; es verbleibt damit bei der Einziehung des Wertes von Tatertragen in Héhe von 40.000 Euro,
im Fall 7 der Urteilsgriinde in Hohe von 23.500 Euro; es verbleibt damit bei der Einziehung des
Wertes von Tatertragen in Héhe von 84.000 Euro.

Damit bleibt die Einziehung des Wertes von Tatertragen in Hohe von insgesamt 398.390 Euro
angeordnet.

Die weitergehende Revision wird verworfen.

Der Beschwerdefiihrer hat die Kosten des Rechtsmittels zu tragen.

Griinde

Das Landgericht hat den Angeklagten wegen gewerbsmafiigen Handeltreibens mit Cannabis in nicht
geringer Menge in zehn Fallen und wegen Handeltreibens mit Betdubungsmitteln in nicht geringer Menge
zu einer Gesamtfreiheitsstrafe von vier Jahren und neun Monaten verurteilt, wobei es wegen



rechtsstaatswidriger Verfahrensverzogerung einen Vollstreckungsabschlag von einem Monat und zwei
Wochen bestimmt hat. Zudem hat es die Einziehung des Wertes von Tatertragen in Hohe von 641.890
Euro angeordnet. Die hiergegen mit der Sachriige gefiihrte Revision flihrt zur teilweisen Aufhebung der
Einziehungsentscheidung im Fall 5 der Urteilsgriinde sowie zum Absehen von der Einziehung des Wertes
von Tatertragen in weiteren Fillen. Im Ubrigen ist sie unbegriindet im Sinne des § 349 Abs. 2 StPO.

1. Die Nachpriifung des Urteils hat hinsichtlich des Schuld- und des Strafausspruchs keinen den
Angeklagten benachteiligenden Rechtsfehler ergeben.

2. Die Einziehung des Wertes von Tatertragen kann im Fall 5 der Urteilsgriinde keinen Bestand haben,
soweit ein liber 15.600 Euro hinausgehender Betrag eingezogen worden ist. Denn nach den
Feststellungen hat der Angeklagte bei der Tat nur in dieser Hohe Erlose aus dem Verkauf von drei
Kilogramm Marihuana erlangt.

Soweit die Strafkammer ihrer Entscheidung den ,Verkaufswert von zehn Kilogramm Marihuana
zugrunde gelegt hat, welche der Angeklagte zum Zweck des gewinnbringenden Weiterverkaufs erwarb,
vermag dies eine Einziehung des Wertes von Tatertréagen nicht zu begriinden. Denn bei Drogen, die
Gegenstand einer Tat des Handeltreibens mit Betaubungsmitteln oder mit Cannabis sind, handelt es sich
um Tatobjekte im Sinne des § 74 Abs. 2 StGB und nicht um Tatertrage im Sinne des § 73 Abs. 1 StGB. Die
Einziehung des Wertersatzes richtet sich dementsprechend nach § 74c StGB. Voraussetzung hierfir ist,
dass das Tatobjekt dem Tater zur Tatzeit gehorte oder zustand. Werden Drogen aber wie hier im Inland
erworben, kann der Kaufer wegen § 134 BGB kein Eigentum erlangen (vgl. fiir Betdubungsmittel BGH,
Beschliisse vom 28. Februar 2023 - 5 StR 529/22; vom 16. Januar 2024 - 5 StR 495/23 Rn. 13; fiir Cannabis
BGH, Beschluss vom 14. Mai 2024 - 3 StR 96/24 Rn. 18). Zudem stellt die Weitergabe von Drogen an den
Abnehmer im Rahmen eines Handeltreibens mit diesen keine Vereitelung der gegenstandlichen
Einziehung im Sinne des § 74c Abs. 1 StGB dar (st. Rspr.; vgl. BGH, Beschliisse vom 2. Januar 2024 - 5 StR
530/23 Rn. 8; vom 14. Mai 2024 - 3 StR 96/24 Rn. 18).

Der Senat schliet aus, dass noch Feststellungen zu einem {iber 15.600 Euro hinausgehenden Zufluss von
Tatertrdgen getroffen werden konnen. Die Einziehungsanordnung hat daher zu entfallen, soweit sie
diesen Betrag libersteigt.

3. Bei den Taten 1 bis 4 sowie bei Tat 7 hat der Senat in dem aus der Beschlussformel ersichtlichen
Umfang mit Zustimmung des Generalbundesanwalts gemaR § 421 Abs. 1 Nr. 3 StPO von der Anordnung
der Einziehung des Wertes von Tatertragen abgesehen. Die darin enthaltene Teilbeschrankung innerhalb
der Einziehungsentscheidung ist zulassig (vgl. BGH, Beschluss vom 18. Februar 2020 - 3 StR 349/19).

4. Angesichts des geringfiigigen Erfolgs der unbeschrankt eingelegten Revision ist es nicht unbillig, den
Angeklagten gemal} § 473 Abs. 4 StPO mit den gesamten Kosten seines Rechtsmittels zu belasten.



